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Микола Битинський (1893–1972) – видатний український геральдист, мис-

тецтвознавець, поет, педагог і публіцист, який зробив значний внесок у розви-

ток національної символіки, культури та освіти. Його багатогранна діяльність 

стала об’єктом численних досліджень, кожне з яких висвітлює різні аспекти його 

життя та творчості. У цій статті представлено аналіз основних праць, що вхо-

дять до історіографії Битинського, із зазначенням ключових напрямів та акцен-

тів у дослідженнях. 

Праця Ю. Горбач є важливим джерелом для розуміння ідейного та інтелек-

туального оточення Миколи Битинського. Листування між Битинським та митро-

политом Іларіоном (Іваном Огієнком) демонструє його зацікавлення проблема-
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ми національної ідентичності, культури та символіки. У листах обговорюються 

питання відродження українських традицій, збереження історичних цінностей 

та ролі національних символів у формуванні державності. Горбач також акцен-

тує на співпраці Битинського з іншими діячами української еміграції. Ці листи 

дають змогу глибше зрозуміти мотиви, які керували його творчістю, та його ба-

чення ролі культури у боротьбі за незалежність України [1, c. 462–471]. 

Праця О. Кучерука є одним із найдетальніших біографічних досліджень, 

що охоплює ранні роки життя Миколи Битинського. Автор аналізує його дитин-

ство в Кам’янці-Подільському, навчання у міській школі та Художньо-промис-

ловій школі, а також вплив сімейного оточення. Особлива увага приділяється 

його педагогічній діяльності після здобуття звання народного вчителя. Битин-

ський викладав у сільських школах, де поширював ідеї національного відро-

дження серед молоді. Кучерук також досліджує початок його творчої діяльності 

у галузі геральдики та літератури, яка стала основою для його подальших здо-

бутків у символіці [2, c. 237–250]. 

Енциклопедична стаття Ю. К. Савчука, Л. М. Шпильова надає системний 

огляд діяльності Битинського, акцентуючи на його внеску у створення державних 

символів. Автори детально розглядають роботи, як-от Хрест Симона Петлюри 

та Воєнний хрест УНР. Ці символи, створені під час його роботи в еміграції, 

стали важливими елементами національного спадку. До того ж стаття аналізує 

його мистецькі здобутки, зокрема книжкові ілюстрації та ікони, які зберігають 

традиції українського мистецтва. Дослідники підкреслюють його здатність по-

єднувати історичні символи з сучасними тенденціями, що сприяло популяриза-

ції української культури за кордоном [3, c. 255]. 

А. Трембіцький у своїй праці аналізує мистецьку діяльність Битинського, 

яка охоплює графіку, живопис, іконопис та розробку національної символіки. 

Особливий акцент зроблено на його роботах, створених у період еміграції, які 

стали частиною культурної спадщини України. Автор також звертає увагу на 

роль Битинського у популяризації української символіки через видання листі-

вок, значків та прапорів. Праця підкреслює, що його творчість була спрямована 

на формування образу України як незалежної держави, навіть за умов емігра-

ції [4, c. 208–214]. 

К. Завальнюк досліджує національно-патріотичний аспект діяльності Битин-

ського. Автор розглядає його роботу у створенні символіки, яка втілювала ідеї 

боротьби за незалежність. Хрест Симона Петлюри та інші відзнаки стали симво-

лами цієї боротьби. Дослідник також аналізує роль Битинського як культурного 

діяча, який через свої роботи прагнув зберегти історичну пам’ять українського 

народу. Праця акцентує на його вкладі у розвиток національної ідентичності та 

вказує на необхідність подальшого вивчення його спадщини [5, c. 3]. 

Стаття А. Гречила є одним із найглибших досліджень окремого періоду 

діяльності Битинського – його роботи над символами для проєкту «Козакія» під 

час перебування у Празі. А. Гречило аналізує створення гербів, прапорів та ін-

ших елементів символіки, які видатний діяч розробляв для козацьких регіонів. 

Науковець зазначає, що ця діяльність стала основою для його подальшої роботи 

над українською державною символікою. До того ж у статті детально описано 
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художні та геральдичні особливості його робіт, а також їх вплив на формування 

символів незалежної України [6, c. 81–90]. 

Отже, історіографія про життя та діяльність Миколи Битинського охоплює 

широкий спектр досліджень, які висвітлюють його внесок у різні сфери україн-

ської культури. Дослідники підкреслюють його роль у створенні національної 

символіки, популяризації українського мистецтва та формуванні національної 

ідентичності. Усі згадані праці доводять, що діяльність Битинського залишаєть-

ся актуальною для розуміння українського культурного відродження ХХ століття. 

Проблемою для читача залишається недостатня доступність літератури. За 

винятком деяких праць, які можна знайти у специфічних бібліотеках чи в елект-

ронному вигляді, більшість матеріалів про цю визначну постать Української ре-

волюції важкодоступні. Це ускладнює розуміння пересічним читачем важливих 

аспектів історії України та ролі Миколи Битинського. Історикам важливо розпо-

чати нові дослідження, які були б доступнішими та цікавими для пересічного 

читача, враховуючи сучасні тенденції в політиці відкритого доступу до історич-

них джерел у мережі Інтернет. Подальші дослідження зможуть розкрити нові 

аспекти життя та діяльності видатної постаті, що сприятимуть кращому розу-

мінню його внеску у національно-культурне відродження України та ролі укра-

їнських патріотів у боротьбі за незалежність країни. Це допоможе переглянути 

історію України в період культурного відродження та визвольного руху початку 

XX століття. 
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